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Byla Ellen Whiteova v otazce ospravedlnéni zmatena?

Thomas A. Davis
Pro Tajemstvi Bible zpracoval Ladislav Hoda¢

Od dob reformace je tradi¢nim postojem protestantismu, ze ospravedlnéni je pouze z viry a nic kK
tomu. Jeden vyznamny adventisticky autor proto s uznanim napsal: ,,Reformatofi ucili, Ze
ospravedInéni je néco, co Bith d&l4 pro nads, nikoliv v nds — to je zasadni rozdil...!

Tento nazor sdili mnoho adventisti sedmého dne. Proto se setkavame S vyroky typu:

,,JJsme ospravedInéni pouze tim, co pro nas Kristus udélal, bez nas, mimo nas.*

Je tedy ospravedInéni zaleZitost pouze pravni, deklarativni (prohlasujici), soudni (forenzni)? Neni v
ném zadny prvek prozité zkusenosti?

Mnozi by odpovédéli, Ze ne, Ze neni.

Ellen Whiteova nékolikrat fekla, ze ano, Ze je. Nez néktefi zmatené zvednou ruce a vykiiknou, ,,Ale
to je prece ryzi katolicismus,* prozkoumejme tuto zalezitost S otevienou, vnimavou mysli.

Nékolik vyroka Ellen Whiteové na toto téma vyvolalo u lidi, kteti se jimi zabyvali, jisté rozpaky.
Zda se, Ze jsou s prevladajicim protestantskym postojem v rozporu. Nékteti by mohli fici, Ze se 1isi i
od mnohého, co na toto téma sama napsala. Dokonce se objevily nazory, ze kdyz je psala, byla v
chapani ospravedlnéni a posvéceni pon¢kud zmatena a své pojmy si ujasnila vyrokem napsanym az
v roce 1895, jez se nachazi v knize Messages to Young People (Poselstvi mladezi). Tam napsala ,,O
vnitini spravedlnosti svédci spravedlnost vnéjsi. ... Spravedlnost, kterou jsme ospravedinéni, je
piripoctena; spravedInost, kterou jsme posvéceni, je sdilena. Ta prvni je naSe opravnéni na nebe, ta
druha je nase zptisobilost pro nebe.?

Z toho ma byt zfejmé, ze kdyz psala tato slova, zacala uvazovat 0 ptipoéteni jako 0 vylucéné
pravnim ukonu a 0 sdileni jako o tom, co odkazuje na zménu Zzivota jednotlivce nasledujici po
ospravedlnéni. Né&kteti se domnivaji, ze od té doby ve svych spisech jiz nezaménovala role
ospravedInéni a posvéceni. Otazkou vSak zistava, jestli pred timto datem je skute¢né zaménovala.

Také se naznacuje, ze se mohla mylit, stejné jako se mylil Natan, kdyz Davida povzbuzoval ke
stavbé chramu, aby tento napad Buh zahy vetoval. Neni pochyb o tom, Zze se mohla dopustit a také
se dopustila podobnych chyb. To by vsak byl piipad chybného osobniho tsudku, nikoli chybné
inspirace, stejn¢ jako Natanova chyba byla omylem osobniho tsudku. A Ellen Whiteova
v souvislosti se svymi spisy poznamenala: ,NenapiSu do c¢asopisu jediny c¢lanek, ktery by
vyjadfoval pouze mé vlastni myslenky. Tyto myslenky pfede mnou Buh oteviel ve vidéni — jsou
vzacnymi paprsky svétla zaficimi od trinu. 4
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Jak napsal T. Housel Jemison: ,,Snazit Se rozliSovat, s vyjimkou kazdodennich zkuSenosti a
zivotopisnych zaznamt, je nebezpe¢né. To znamena, ze namisto jasného prohlaseni posla, 0 némz
tvrdi, ze vefi v jeho inspirovanost, ¢loveék jako kritérium stavi svij vlastni usudek. Pokud nelze
ptijmout slovo posla, pak by se neméla piijimat Zadna z poselstvi jako pochazejicich od Boha.*®

Je ziejmé, ze Ellen Whiteova své myslenky postupem ¢asu zpiesiovala a vyjadrovala jasnéji, ale
nijak zasadn¢ je neménila.

Pokracujeme-li v diskusi 0 ospravedInéni, v§imnéme si, ze Herbert Douglass ve své knize The
Messenger of the Lord (Posel Pdné) uvadi, ze jako prvni pravidlo vykladu je nutné pojmout Sirsi
kontext a ,,nez dosp&eme Kk zavéru, obsidhnout vse, co prorok k probiranému tématu fekl.*®
Souhlasime-li s timto pravidlem, musime tedy do naseho tsili 0 porozuméni nazoru Ellen Whiteové
na ospravedInéni zahrnout i citaty, které jsou predmétem nasi uvahy.

Navic by se mohlo zdat, ze pouziva termin ospravedinéni ve dvou vyznamech. Prvni pouziti lze
chapat v obecné pfijimaném smyslu, ze hiiSnik je prohlaSen za spravedlivého, objektivné
povazovan Bohem za spravedlivého diky Kristové spravedlinosti, ktera mu je pfipoctena.

,Kristova milost ospravedliiuje hiiSnika bezplatng, bez jakychkoliv jeho zasluh nebo naroku.
OspravedInéni je uplnym, naprostym odpusténim hiichu. H#i$nik je omilostnén v okamziku, kdy
virou pfijme Krista. Kristova spravedInost je mu pfipoctena a on uz nema pochybovat o Bozi
odpoust&jici milosti.«’

,Odevzdas-li se mu a piijmes-li ho za svého Spasitele, jsi jeho zasluhou povazovan za

vvvvvvv

Biih té ptijima tak, jako bys nezhiesil.«®
S timto chapanim souhlasi prakticky vsichni kiestané.

Problémy u Ellen Whiteové vznikaji v souvislosti s druhym uzitim slova ospravedInéni, protoze zde
jej pouziva subjektivng, tedy nejen v pficitajicim, ale i ve zkusenostnim smyslu.

,Modlis-li se upiimné a odevzdavas-li Bohu nitro, télo i ducha, oblékas si celou Bozi zbroj a
otevira§ se Kristové spravedInosti; a jediné¢ ta — Kristova p#ipoctend spravedlnost — t& cini
schopnym &elit d’ablovym nastraham.*

,,Kristus oblékl své bozstvi do lidstvi a obstal ve zkousce v oblasti chuti, ctizadosti a lasky ke svétu,
¢imz umoznil ¢lovéku zachovavat Bozi prikazani skrze svou pripoctenou spravedinost.

,1en, kdo dodrzuje zakon skrze pitipoctenou Kristovu spravedlnost, splituje vSechny naroky, které
Bible predklada; ...«

To jsou jen tfi z fady podobnych vyroki. Tato tvrzeni si zaslouzi nasi pozornost.

Jak jsme jiz poznamenali, velka ¢ast protestantismu trva na tom, ze ospravedInéni je pravni opatfeni

mMimo nas, které clovéku nepiinasi zadnou zkusenost. Existuji vSak néktefi, jejichz pocet stale roste,
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8 Ellen G. White, Steps to Christ (Washington: Review and Herald, 1982), str. 62.
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kteti se domnivaji, Ze povaha reformacniho sporu s katolicismem si vynutila daraz, ktery byl ve
skutecnosti jen nevyvazenosti pravého vyznamu tohoto pojmu. Navic se ukazalo, ze, sam Luther
netrval - jak se nékteti domnivali - na vylu¢né pravnich aspektech ospravedinéni.

Robin A. Leaver ve své studii Luther on Justification napsal, ze Luther ,,neucil, ze kdyz jednotlivec
jednoduse uvéii, ze je ospravedInén, tak Ze jeho spasa je jista, bez jakéhokoli poukazu na osobni
piitomnost Krista ptebyvajiciho v ¢lovéku.“!? Cituje Luthera, ktery napsal:

,Mezi vyzna¢nymi uciteli jsou néktefi, kteti fikaji, Ze odpusténi hiichti a ospravedlnéni z milosti
spoc¢iva vyhradné v bozském pfipocteni, tj. v tom, ze v Bozim uc¢tovani staci, aby ten, komu Buh
pocitd nebo nepocita hiich, byl timto ospravedInén nebo neospravedinén ze svych hiicht.“ (Lk

1,13). Luther to dale charakterizuje jako , strasné, pfiserné chapani“.*®

To, ze biblické ospravedinéni je pravni, soudni (forenzni) zalezitosti, zadny biblista nepopira. Ve
skute¢nosti tomu tak musi byt. Citujme Phillipsovu parafrazi Rimantim 3:20: ,Zadny &lovék se
nemuze pred Bohem ospravedinit dokonalym plnénim pozadavki Zakona — pravé rovné pravitko
tohoto Zakona nam ukazuje, jak jsme kiivi.“ Neexistuje tedy jiny zpusob, jak miZzeme byt
ospravedInéni, nez skrze Kristovu dokonalost, ktera je nam pripoc¢tena. Jsme ospravedInéni zdarma
z milosti skrze Kristovu krev (Rimantm 3:24; 5:9.16). Cokoli nam z milosti naleZi, je vzdy
naprosto bez zasluhy a bez naroku.

Nékteti naznacuji, jak jsme jiz diive poznamenali, ze Ellen Whiteova méla v dobé¢, kdy psala
diskutované citaty, pon€kud popletené chapani ospravedlnéni a posvéceni. Pokud je vsak
ospravedIlnéni vzdy jen soudni zalezitosti a zkuSenost se nachdzi pouze v posvéceni, a pokud
ptipocteni vzdy znamena pouze pravni prohlaseni, v tom piipadé byla Ellen Whiteova zmatena jesté
néjakou dobu poté, co napsala vyrok, ktery se nachazi v Messages to Young People (Poselstvi
mladezi). Napiiklad v roce 1896 napsala, ze Spasitel ,,svéd¢i o tom, ze skrze jeho pFipocétenou
spravedInost bude véfici ¢lovek poslusny Bozim ptikazanim !4 a v kvétnu stejného roku napsala,
At je Bohu prokazovana dokonala poslusnost skrze pripoctenou spravedinost Kristovu...“* Zd4 se
tedy, Ze se ,nechytla® ani o rok pozdéji.

S timto argumentem je vsak spojen dalsi problém. Pokud v této oblasti samotna Ellen Whiteova
neméla jasno, nebo byla naivni, vyvstava otazka, ktera je za podobnych podminek ¢asto kladena:
Muzeme Si byt jisti, Ze se nedopustila omylu i v jinych vécech? V tomto bod¢ pouze dosvédcujeme
svou viru v inspiraci a spolehlivost Ducha proroctvi, jak se projevuje ve spisech Ellen Whiteové.

V témze roce 1896 vysla jeji dulezita kniha Thoughts From the Mount of Blessing (Myslenky z hory
blahoslavenstvi). Na strané 114 se do¢teme, Ze ,,BoZi odpusténi neni jen soudni akt, kterym nas Buh
osvobozuje od odsouzeni. Neni to jen odpusténi kvitli hiichu, ale osvobozeni od hiichu. Je to vyliti
zachranujici lasky, ktera proménuje srdce. [zvyraznéni jsou piimo originalu knihy Ellen Whiteové]

Pouziva zde termin odpusténi, ktery vSak musi zahrnovat ospravedlnéni, protoze pise: ,,Odpusténi a
ospravedinéni je jedna a tatdz véc.“'® Cteme tedy: ,Mit odpusténo tak, jak odpousti Kristus,

znamena nejen mit odpusténo [byt ospravedlnén], ale byt obnoven v duchu nasi mysli.«
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Tento vhled, ze odpusténi a ospravedinéni jsou synonyma, samoziejm¢ neni U Ellen Whiteové
ojedingly. International Standard Bible Encyclopedial’ tvrdi, ze ve spisech apostola Jana se
,,vyznani hiichd, které vede k odpusténi, zda byt jen jinym nazvem pro ospravedInéni, které piinasi
pokoj.« A uvadi, ze Pavel ,,zfidkakdy pouziva termin ,odpusténi‘, ale na jeho misté¢ dava prednost
,ospravedInéni‘. V jeho chapani jsou to prakticky synonyma.«8

Piedstava, ze ospravedlnéni je vzdy pouze pravnim prohlasenim, totiz neodpovida nékterym
nedavnym teologickym myslenkam. Evangelikalni autor John R. W. Stott trva na tom, ze uceni 0
tom, Ze jsme ospravedInéni v Kristu, ,,znemoziuje, abychom 0 ospravedInéni uvazovali jako 0 ¢isté
vngjsi transakci.”'® A Seventh-day Adventist Bible Commentary (Biblicky komentar Adventisti
sedmého dne) uvadi, Ze ospravedlnéni je ,,0¢isténi a obléknuti nového ¢loveka ,stvoieného podle...
svatosti‘ (Ef 4,24, zvyraznéni piidano).“?° Teolog Joachim Jeremias napsal: ,Bozi osvobozujici
rozsudek [ospravedlnéni] neni jen soudni (forenzni) povahy, neni to ,jakoby*, ... Je to pocatek
nového Zivota, nové existence, nového stvoieni skrze dar Ducha svatého. %

Vratime-li se k chapani ospravedinéni u Ellen Whiteové, v§imnéme si znovu vyroku, ktery jsme
citovali diive a ktery demonstruje jeji nazor — Steps to Christ (Cesta ke Kristu), str. 62. Potvrzuje,
ze pokud svuj zivot odevzdame Kristu a ptijmeme Ho za svého Spasitele, bez ohledu na to, jak jsme
byli hiisni, je Jeho charakter ptijat misto naseho a Bith na nas pohlizi, jako bychom nezhtesili. To je
soudni (forenzni) ospravedInéni. Hned vsak plynule spojuje subjektivni a soudni (forenzni):

,Kristus navic méni srdce. Virou piebyva ve tvém srdci. Virou musi$ udrzet toto spojeni s Kristem
a denné musis podiizovat svou vili jeho vuli; a pokud tak budes ¢init, bude Kristus pisobit v tobé
chténi i ¢inéni podle Jeho dobré viile.*?

Obecné se shodneme na tom, Ze promeéna, posvéceni, zacina soucasné S ospravedInénim. Potiz je
vsak v tom, ze tato proména je spojena s oespravedInénim. Jak jsme si totiz v§imli, mnohym se jako
ustalené biblické uceni zda byt to, Ze ospravedInéni je jen tcetnim zdznamem.

Ale je tomu tak? Ukazuje Bible jasné a dusledné, Ze pojmy piekladané slovem ospravedinéni nebo
ptibuznymi slovy jsou vzdy soudnim (forenznim) vyrokem?

V dulezitych ohledech je odpovéd’ teologicka, nikoli jazykova. A teologie Casto zavisi na vzdélani,
filozofii, ptedsudcich a duchovni zkusenosti ¢lovéka. Jak poznamenal Frederick Buechner, teologie
¢lovéka je ,,v podstaté autobiografii.«?

Pokud se tedy ptame: ,,Co fika fectina?, lingvistika tento problém mnohdy nefesi. Odpoveéd’ ¢asto
zavisi na osobé, kterd z fectiny pieklada. Jaky vyznam piijme za sviij, zalezi v nemalé mife na
teologickych sklonech daného ¢lovéka. Tak je tomu i v ptipade€ slov spojenych s ospravedlnénim v
Bibli.

17 Geoffrey W. Bromily, ed., International Standard Bible Encyclopedia (Grand Rapids: Eerdmans, 1982), 2. svazek,
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20 F, D. Nichol, editor, Seventh-day Adventist Bible Commentary (Washington: Review and Herald, 1980), 6. svazek,
str. 88.

2L Cituje W. T. Purkiser, Richard S. Taylor, Willard H. Taylor v knize God, Man, and Salvation (Kansas City: Beacon
House, 1977), str. 399.

22 Steps to Christ, s. 62-63.

23 Kazatel a spisovatel Frederick Buechner ve své knize The Alphabet of Grace (1970) napsal, Ze “ve své podstaté je
vétsina teologie, stejné jako vétsina beletrie, predevs§im autobiografii.”



Piikladem teologické zaujatosti mize byt exegeze slova katargethe v Rimantim 6:6, které je v KIV
[pozn. piekl.: v piekladu Bible krale Jakuba] piekladano jako ,,zni¢eny“. Jeden exegeta zastava
nazor, ze slovo piclozené jako znicit ,,neznamena potlacit, oslabit nebo uéinit ne¢innym — znamena
znideni, pfemisténi, zbofeni néteho, CO stoji V cesté.“?* Jiny trva na tom, Ze znamena ,,vyfadit z
provozu nebo z &innosti. Je piilis silné, kdyz se vyklada jako ,zni¢it* & ,vyhladit*.“® Je ziejmé, Ze
teologicky postoj kazdého vykladaée ovlivnil jeho chapani. Tak je tomu 1 s chapanim
ospravedInéni.

Klicovym pojmem pii feSeni naSich potizi S ospravedinénim je dikaiosune. Toto slovo ma ve
skute¢nosti velmi siroky vyznamovy rozsah,?® coz nam fik4, Ze jeho interpretace v konkrétnim textu
Casto zavisi nejen na lingvistice a kontextu, které problém ne vzdy ftesi, ale také, nékdy
rozhodujicim zptisobem, na teologickém zaméteni cloveka.

Lexikografové biblické tfectiny Thayer a Arndt-Gingrich a dal$i nas informuji, ze v Pavlovych
spisech se dikaiosune vztahuje k charakteru. ,,U Pavla,” fika Thayer, je to ,Stav pfijatelny pro
Boha, ktery se stava hiisnikovym vlastnictvim skrze viru, jiz pfijima jemu poskytnutou Bozi milost
skrze vykupitelskou smrt Jezise Krista.“?’ Jeden z jeho vyznamu definuje jako ,,oznaceni vlastnosti
dikaios: spravedlnost, spravnost*, ,vlastnosti, které od lidi vyzaduje Bih.*?® Presbyteriansky teolog
A. A. Hodge v souvislosti s Rimanim 8:3.4 poznamenava, ze dikaiosune, spravedinost, ,je
charakter dikaios [toho spravedlivého], to v ném, co uspokoji zakon.*?° Kontext toto podporuje.

Tyndale New Testament Commentary ve svém komentafi ke Galatskym 2:17%° Arndta-Gingricha
cituje v souvislosti s tim, ze hii$nici jsou ,,ospravedlnéni, ... prohlaseni a povazovani za spravedlivé
[coz je pravni ospravedinéni], a tim Se stavaji dikaios (spravedlivi) [a] pFijimaji bozsky dar
dikaiosune (spravedinosti).” Dale pak pokracuje a konstatuje:

,», 10 odrazi moderni odklon od ¢isté soudniho (forenzniho) pojeti ... (které se v krajnich pipadech
mize podobat pravni fikci) ... [J]e dulezité si uvédomit, ze byt 'napraven’ pied Bohem [byt
ospravedInén] zahrnuje naslednou uplnou zménu naseho moralniho chovani (ackoli to samo 0 sobé
by nas nikdy nemohlo Bohu doporucit).

Ten, kdo se virou stava dikaios (spravedlivym), vysvétluje Theological Dictionary of the New
Testament (Teologicky slovnik Nového zdkona), ptijima virou do svého zivota Bozi dikaiosune
(,,spravedlnost darovanou Bohem??) jako ,,Bozi moc a spasu.*? dikaiosune tedy oznacuje kvality
spravedInosti,® ,,moc nového Zivota, 34 kterou véfici ptijima s ospravedInénim.

V piedchozich dvou citatech je slovo, které je kli¢em k feSeni naSeho problému. Tim slovem je
mocC.
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32 Geoffrey W. Bromily, ed., Theological Dictionary of the New Testament (Grand Rapids: Eerdmans, 1985), 3. svazek,
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33 Colin Brown, ed., New International Dictionary of the New Testament (Grand Rapids: Zondervan, 1978), 3. svazek
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34 Theological Dictionary of the New Testament (Grand Rapids: Eerdmans, 1985), 3. svazek, str. 174.



KdyzZ prozkoumame smysl vice nez dvou desitek citatt z Ducha proroctvi — citati, které hovoti 0
spravedInosti, milosti a moci jako o pFipoétenych pii ospravedlnéni — objevi se zajimavy spole¢ny
koncept. V kazdém z nich je explicitni nebo implicitni myslenkou zmocnéni. ,,Svou pFipoctenou
milost a moc dava vsem, kdo ho virou piijimaji.“*® ,,‘Beze mne nemiizete délat nic‘, ale v ném a
skrze jeho spravedlnost, ktera je nam piipoctena, mizeme délat viechno.“®® | Kazdy pravy kiestan
bude silny nikoliv v sile a zasluhach svych dobrych skutkt, ale ve spravedinosti Kristové, ktera se

mu skrze viru pitipocitd.«3’

Jako pii stvofeni Buh fekl a stalo se“ (Zalm 33:9), tak kdyz Bah prohlasuje ¢lovéka za
ospravedInéného, neni to jen deklarativni, ale také dynamické (mocné).

,V Bozim slové je stejna tvoriva sila, ktera kdysi vytvotila svéty. Toto slovo udéluje silu a plodi
zivot. Kazdy piikaz je zaroven i zaslibenim. Pokud jej piijimame a nechavame proniknout do
naseho nitra, piinasi s sebou zivot nekonecného Boha, méni nasi pfirozenost a nase nitro znovu
utvaii k Bozimu obrazu.“%®

,Bozi slovo je ... dynamické (mocné). Je naplnéno silou, kterou pocituji ti, kdo jej pfijimaji.«®
»olova Pané méla vzdy silu odpovidajici jejich zvlastnimu charakteru a byla ucinna pro svij
zvlastni ucel.“* Jiz dtive jsme citovali J. Jeremiase, ktery tvrdil, Ze Pismo ,,neni pouhym slovem,
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ale je to Bozi slovo, které pisobi a vytvafi zivot. Bozi slovo je vzdy acinné.*

Jsem piesvédcen, ze praveé toto chtéla Ellen Whiteova vyjadtit ve svych pfedmétnych prohlasenich
0 piipocitaném ospravedInéni a v podobnych vyrocich, v nichz se nékomu zda, Ze je pripocteni
pouzito neobvyklym zptisobem.

,,oKrze viru v Jeho jméno nam pitipocita svou spravedInost a ta se stdva Zivym principem [silou] v
Ve v odl
vote...

Pojem ,,zmocnéni“ Ellen Whiteova neklade do souvislosti vyluéné s posvécenim, nebot’ posvéceni
je mozné pouze jako diisledek zmocnéni. Zmocnéni tedy musi pfedchazet posvéceni. Zmocnéni
spojuje s ospravedlnénim, protoze zmocnéni doprovazi ospravedInéni, koexistuje s nim, ¢ini Z ngj
dynamické (mocné) ,ucinné slovo“. Jako vychazi svétlo ze slunce, tak vychazi tato moc z
ospravedlnéni. Kdyz tedy Buh prohlasi ¢lovéka za spravedlivého, neni to pouhé pravni prohlaseni,
které se zapiSe do né&jaké nebeské knihy zaznamenavajici zménu stavu. Protoze Bozi slovo je
mocné, zpusobuje toto prohlaSeni zménu stavu. Nyni, v disledku Boziho zmocnéni k ptipoctené
spravedlnosti, za¢ina posvéceni jako proces okamzité. Je zahajeno ospravedinénim. Proto mohla
Ellen Whiteova napsat: ,,Ospravedlnéni znamena, ze svédomi ocisténé od mrtvych skutki je

umisténo tam, kde mize pfijmout pozehnani posvéceni.“*?

V autoritativni studii ,,Spaseni od Ivana Blazena v knize Handbook of Seventh-day Adventist
Theology (Prirucka teologie adventistit sedmého dne neboli Prehled adventistické teologie) ¢teme,

% Ellen G. White, Manuscripts Release (Silver Spring: E. G. White Estate, 1996), 6. svazek, str. 341.
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37 That | May Know Him (Washington: Review and Herald, 1964), str. 150.
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3 Theological Dictionary of the New Testament (Grand Rapids: Eerdmans, 1985), 3. svazek, str. 508.
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,,OspravedInéni je mnohem mocnéjsi skute¢nosti nez pouha pravni naprava v nebeskych knihach. Je
to svrzeni nelegitimni autority, ktera brani posvécenému zivotu, a nastoleni takové bozské autority,
ktera jej umoziiuje.“*

Na zakladé Bible a Ducha proroctvi tedy uznavam, ze ¢asto, kdyz Ellen Whiteova v bezprostfednim
kontextu hovoii 0 pripoctené spravedinosti (ospravedinéni nebo odpusténi) jako o soudni
[objektivni] nebo subjektivni, 1ze ten druhy vyznam chapat jako vnitini.

Co z toho tedy vyvozujeme? Ze skute¢né pouze virou skrze milost nas Bih vidi, prohlasuje, pijima
za spravedlivé. Vysledkem tohoto prohlaseni vSak neni a nemlze byt jednoduse jen pravni
postaveni. Protoze Bozi slovo je vzdy dynamické (mocné), ospravedInéni s sebou nese ozivujici
duchovni energii, ktera proméni ty, kdo jsou ospravedlnovani virou.

V souladu s tim Blazen pise 0 ospravedlnéni ,,jako 0 zdroji posvéceného Zivota.“*

Na zakladé této studie mizeme dojit K zavéru, ze ospravedIlnéni neni pouze forenzni, soudni a
pravni, ale také subjektivni a zkuSenostni.

Tuto skutecnost vsak neni tieba vnimat tak, ze by néjakym zptisobem snizovala soudni (forenzni)
aspekt. Jeden z mych korespondentd pii obhajobé postoje ,,pouze mimo mé“ napsal: ,,Soudni
(forenzni) akt, kterym mé soudce osvobozuje, se stava nejbajecnéjsim zazitkem na svété a mize byt
tak bajeénym zazitkem jen proto, ze je soudni (forenzni). Kdyby se to vSe odehravalo ve mné¢,
jednoduse bych tomu nemohl véfit, stale bych o tom pochyboval; kdyby to nebyl akt samotného

%

Soudce mimo mé.

Nemohl by vsak nékdo ohledné subjektivniho a zkuSenostniho aspektu ospravedInéni reagovat
takto: Souhlasim zcela a bez vyhrad s tim, Ze Bozi milosrdny ¢in, kterym mé v Jeho oc¢ich prohlasil
a zapocetl za zcela nevinného, je bajecnym, naprosto nezaslouzenym ¢inem — je v tom vsak jesté
néco vic?

Vzpominam Si na vypravéni o tom, jak se v dobach rytifi dva pésaci dohadovali 0 barvé stitu
jistého rytite. Jeden z nich trval na tom, ze byl ¢erny, druhy fikal, Ze bily. Ukazalo se, ze jedna
polovina jeho stitu byla ¢erna, druha bila.

Bible jasné tika — a Ellen G. Whiteova to hojné¢ podporuje — ze kiestané se neraduji jen z Boziho
odpusténi minulych h¥ichti, ale raduji se také ze zaslibeni moci zit Jeho novym Zivotem. Zit
ktestansky zivot piijatelny pro Boha je pro kiestany samo 0 sob¢ stejné nemozné jako vymazat
zaznamy 0 svych htisich z nebeskych knih. Oboji je mozné pouze diky Bozi milosti.

,Budte svati, nebot’ ja jsem svaty“, ,usilujte 0 ... posvéceni, bez néhoz nikdo neuvidi Pana“ (1.
Petriv 1:16; Hebrejim 12:14), nejsou soudnimi (forenznimi) vyroky. At uz kiestané definuji
svatost jakkoli, musi mit co do ¢inéni S Zivotem a zitim. Je to zalezitost zkuSenosti. A aby byla v
souladu s Pismem, musi jist¢ zahrnovat i spravedlnost charakteru, ktera pfesahuje vlastni moznosti
¢loveka. Slovy Ellen Whiteove,

,»ovatost, kterou podle Boziho slova [¢lovék] musi mit predtim, nez mize byt spasen, je vysledkem
plsobeni Bozi milosti, kdyz se ¢lovék podiizuje discipliné a omezujicimu vlivu Ducha pravdy.<*

43 Raoul Dederen, ed., Handbook of Seventh-day Adventist Theology (Hagerstown: Review and Herald, 2000), str. 294.
44 Tamtéz, str. 291.
4 Ellen G. White, Acts of the Apostles (Mountain View: Pacific Press, 1948), str. 203.



Svatost je Bozim darem skrze Krista [stejné jako je Bozim darem skrze Krista osvobozeni] ... [Ti,
kdo jsou znovuzrozeni], se Mu stavaji podobnymi, proménéni Jeho Duchem od slavy ke slavé. Od
nejvyssi lasky k sobé samému piechazeji k nejvyssi lasce k Bohu a ke Kristu...®

,,Nase vlastni sila je slabosti, ale ta, kterou dava Buh, je mocna a ucini kazdého, kdo ji ziska, vice
nez vitézem.“4’

A zde je hojny divod k vétsi a nadSené chvale naseho Boha. Nejenze odpousti a ospravedlnuje, coz
sobecké, svéhlavé, nemilujici, Casto nenavistné lidské bytosti - ,,a takovi néktefi z vas byli“ - a
pretvati je, lesti je, aby odrazely Jeho vlastni podobu. Proto zasnu nad ospravedInénim. Neméné se
mohu divit posvéceni.

Tato zména postoje a Zivotniho Stylu je stejné tak plné¢ Bozim dilem jako je jim odpusténi a
zpro$téni viny. Stejné jako je na Ném c¢lovek zavisly, co se odpusténi tyce, je na Ném také plné
zavisly pokud jde o vitézstvi. Jako je jedno nemozné bez bezprostiedniho Boziho zasahu, tak je
nemozné i to druhé. Ve je z milosti. Ellen Whiteova fika, ze skrze ospravedInéni pfichazi jak
soudni (forenzni) zprosténi viny, tak i zmocnéni K vitéznému zivotu.

Nyni je tteba objasnit pojeti subjektivnich aspektti ptipoctené spravedlnosti, jak se o nich zminuje
Ellen Whiteova. Na zacatku tohoto ¢lanku jsme se zabyvali pojmem subjektivniho aspektu
ospravedInéni, jako by §lo 0 ptisné fimskokatolicky pojem bez protestantské opory. Ale i kdyz jak
Ellen Whiteova, tak fimsky katolicismus — stejné jako mnozi protestantsti teologové — tvrdi, ze
ospravedInéni ma své zkuSenostni I pravni aspekty, zdaleka to neznamena, Ze oni a katolici fikaji
totéz. Jedina podobnost spoc¢iva v tom, Ze oba uci, Ze pfipoctena spravedlnost je vic nez jen pravni
ukon. Jaky je tedy rozdil mezi tim, co jsme nastinili 0 pohledu Ellen Whiteové na ospravedInéni, a
postojem fimskych katolikti? VSimneme si n€kolika rozdild, které jsou dalezité pro nasi diskusi.

1. V uceni Ellen Whiteové, adventistd a protestanti ospravedlnéni nikdy neznamena to, co
Buchanan®® nazval ,,oblibenou doktrinou” katolického naboZenstvi, ze se ospravedlnéni stiva
pfirozené vlastnim v tom smyslu, ze kdyz je pfijato, je pak vlastni, vlité, a tim padem patfi
kiestanovi. OspravedInéni je darem milosti, at’ uzZ mame na mysli ospravedInéni v tom smyslu, jak
0 ném nékdy hovofii Ellen Whiteova, které oznacujeme jako subjektivni, nebo at’ mame na mysli
ospravedInéni, které nazyvame pravnim ¢i objektivnim. Je vzdy, neustale a zcela pouze od Boha.
OspravedInéni skrze viru, at’ uz v jakémkoli kontextu, mize byt kiest'anovi vlastni pouze tak, jako
mize zarovka nadale svitit — a sice dokud pietrvava tok elektrického proudu. Kiestané si tedy
udrzuji ospravedInéni a pokracuji v procesu posvéceni, jen Duch svaty neustale zistava v jejich
zivoté. Re¢eno slovy Tridentského koncilu to neznamend, Ze ,,pfilne k [dusi] jako jeji vlastni
svatost.“*® Ellen Whiteova toto vyslovné popird. Pise: ,[A]by si ¢lovék uchoval ospravedinéni,
musi byt neustale poslusny, a to prostfednictvim aktivni, zivé viry, kterd pusobi skrze lasku a
ocistuje nitro.“*® Je nase pouze ve smyslu ,,Krista v nas®, at’ uz to nazyvame pojmem subjektivni
nebo objektivni. Subjektivnim totiz rozumime to, Ze kiestané Se musi stat ,ucastniky bozské
ptirozenosti (2Petr 1,4) ; musi to byt ,,Kristus ve vas, ta nad¢je slavy (Kol 1,28).
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2. V imském Katolicismu se ospravedlnéni dé&je virou a svatym Zivotem®® prostfednictvim svatosti,
kitu - ,,ospravedInéni se udéluje ve kitu, svatosti viry.“®? U Ellen Whiteové ospravedlnéni , pFichazi
pouze skrze viru v Krista.“>® Ona nepouziva termin ,,vira sama“. To je pochopitelné a svédéi to o
jeji teologické preciznosti, protoze téchto slov se nékdy pouziva bez vyhrad, kdyz ve skute¢nosti
ospravedInéni zavisi na pokani a vyznani (1. Jantv 1:9), na znovuzrozeni a obnové. ,.Zachranil nas,
... Skrze koupel znovuzrozeni a obnovou Ducha Svatého ... abychom se ospravedinéni jeho milosti
stali dédici v nadéji zivota vééného* (Titus 3:5-7).

3. V katolicismu je posvéceni soucasti ospravedlnéni. ,,Ospravedlnéni zahrnuje odpusténi hiichd,
posvéceni a obnovu vnitiniho ¢lovéka.“** Ellen Whiteova je definuje jako vzajemné se doplitujici,
ale rozdilné a odlisné ve vyroku, ktery jsme citovali dtive: ,,Spravedlnost, kterou jsme
ospravedInéni, je pfipoctena; spravedlnost, kterou jsme posvéceni, je sdilena. Ta prvni je nase
opravnéni na nebe, ta druha je nase zpusobilost pro nebe.*

4. V katolicismu posvéceni jsouc soucasti ospravedInéni, ospravedInéni ,,znamena jak udalost,
kterou je zah4jen kiestansky Zivot, tak i proces, kterym je véfici obnovovan.«*® A jako proces bylo
popsano na tridentském koncilu.®® Z biblického hlediska (Rimantim 5:1) a podle spisti Ellen
Whiteové vsak ospravedInéni neni proces, ale okamzita transakce prob¢éhla v jednom urcitém
okamziku. ,,V okamziku, kdy hti$nik projevi opravdovou viru v zasluhy drahé smirci obéti a chopi
se Krista jako osobniho Spasitele, pravé v tom okamziku je pfed Bohem ospravedlnén, protoze je
mu odpusténo.>’ Shrneme-li to, tvrdime, Ze ospravedlnéni ma dva aspekty: pravni (deklarativni) a
subjektivni. To potvrzuje nejen Ellen Whiteova, ale i soucasni biblicti u¢enci. Subjektivni aspekt
byl mozna podcenovan vzhledem k silnému reformacnimu dirazu na pravni aspekt. Nékdy se ma za
to, ze ptipustit v oblasti ospravedInéni cokoli jiného nez deklarativni aspekt je pro né&j smrticim
oslabenim. Pokud je spravné chapan, neoslabuje vsak subjektivni aspekt ten objektivni 0 nic vice,
nez e by zakon né&jakym zpisobem oslaboval milost. Soudni (forenzni) aspekt Lutherova
ospravedInéni ohledné ,,spravedlnosti mimo nas“ si zachovava své misto, kterym je milostivé,
bezplatné piipocteni Kristovych zasluh na Gcet kajiciho se htisnika. Toto je jadro ospravedInéni.
Soubéznym subjektivnim aspektem ospravedInéni, ktery potvrzuje Bible i Ellen Whiteova, je Bozi
reakce na volani htisnika, kdy mu Buh poskytuje moc, ktera hiisnikovi umoziuje usilovat v Zivoté
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0 svatost. A opakujeme, Ze druhy stejné jako i prvni aspekt je mimo dosah samotného hii$nika.
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