KAPITOLA SESTA
T¥i reakce

Priijeti, souhlas nebo odmitnuti — jaké byly diisledky?
Pro Tajemstvi Bible ptelozil Ladislav Hoda¢ a kolektiv

Jednim z nejvétSich spornych bodi, které zasedani Generalni konference v roce 1888 stale
obklopuji, je otdzka, zda bylo Panem pied vice nez 120 lety poslané poselstvi shromézdénymi v
Minneapolis piijato, ¢i nikoli, a zda bylo v dasledku toho zvéstovano svétu. Jak ekl N. F. Pease:
"Pokud clovek studuje zdznamy z onéch let a hleda dikazy o ptijeti, mize takové dikazy najit. Na
druhou stranu ten, kdo hleda dikazy o odmitnuti, maze také najit, co hledd." 1 N. F. Pease, The
Faith That Saves, str. 43.

Co si tedy s témito zdanlivé protichtidnymi diikazy pocit? Bylo Minneapolis velkym vitézstvim,
nebo byl Duch svaty odmitnut a Kristtiv pfichod odlozen? Plati Laodicejské poselstvi i dnes pro nas
a ma s ohledem na rok 1888 né&jaké dusledky? M¢la cirkev spravedlivou pfilezitost toto poselstvi
objektivné zvazit, nebo se mu vedouci bratfi postavili na odpor a pfed nasim lidem ho do znacné
miry utajili, a tim padem jej také "do zna¢né miry skryli pted svétem"? 2 Ellen G. Whiteova Uriasi
Smithovi, Dopis 96, 6. Cervna 1896; 1888 Materials, str. 1575.

Ackoli se témito otdzkami budeme podrobnéji zabyvat v celém zbytku této knihy, v této kapitole se
na n¢ podivame poprvé.

Od zkuSenosti z roku 1888 mame jako lid tendenci si pficitat zasluhu na pfijeti a zakouSeni
poselstvi o spravedlnosti z viry. Od dvacatych let 20. stoleti, kdy tuto myslenku piijeti zacali n€ktefti
vedouci bratfi zpochybiiovat, vS§ak dochdzi k rozhodnéjSimu usili prostiednictvim spist raznych
jinych cirkevnich vedoucich a historikli teorii pfijeti poselstvi podpofit. Minneapolis je tak li¢ena
jako "slavné vitézstvi". Byl to "pocatek velkého duchovniho probuzeni" mezi adventisty, které bylo
zpusobeno "naslednym tcinkem velkého probuzeni v Minneapolis." 3 L. H. Christian, The Fruitage

of Spiritual Gifts, s. 219, 237, 245.

Byla to "nejvétsi udalost osmdesatych let devatenactého stoleti”, kdy "byla cirkev vyburcovédna
probuzeneckym poselstvim o ospravedlnéni z viry." 4 A. W. Spalding, Captains of the Host, s. 583,
602.

Byli jsme pozadéani, abychom vé&fili, Ze "tfadovi pracovnici a laici adventisti sedmého dne
prezentace v Minneapolis pfijali a byli pro n€ pozehnanim." § ”Dalsi posouzeni rukopisu ‘1888 Re-
examined,”” (Takoma Park, Washington, D.C.: General Conference 1958) str. 11.

Jak jiz bylo zminéno, velkd ¢ast viny za odpor vii¢i Jonesovi a Waggonerovi v Minneapolis byla
pfi¢itana jejich problematickym "osobnostem". 6*

Rika se, Ze to byli pouze "néktefi tamni vedouci muzi, [ktefi] odporovali uéeni" o spravedInosti z
viry. 7 ”’Dalsi posouzeni rukopisu ‘1888 Re-examined,” str. 11.

"Rozkol byl z velké casti konfliktem osobnosti, ktery nebyl zplisoben nesmifitelnymi rozdily v
uceni, ale sobectvim, pychou a tvrdosti srdce." 8 Generalni konference adventistii sedmého dne, The
Story of Our Church, str. 247.
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A jak se uvadi, "domnivame se, ze potize zptisobila spiSe zast’ vyvolana osobnostmi nez rozdily ve
vife". "Z jedné strany byl Waggoner povazovan za domyslivého povySence a Jones za barbara."
nejsou zcela posvéceni”. "Nedokazali projevit pokoru a lasku, vlastnosti, které spravedlnost z viry
udé€luje". Navic "extrémni uceni Jonese a Waggonera se da pozorovat stale" jeste i dnes. Jones, jak
se tvrdi, "byl agresivni a nékdy netstupny a daval opravnény diivod k nelibosti". 9 A. W. Spalding,
Captains of the Host, s. 599, 593, 601, 592.

Byl to "nemotorny muz s krkolomnou chlizi a neohrabanymi postoji a gesty". Nejen to, byl
"ptirozené piikry" a "péstoval si zvlastni fec". 10 N. F. Pease, By Faith Alone, s. 208, 209.

Waggoner naproti tomu "miloval spory" a spolu s Jonesem "predkladal pravdu zplsobem, ktery
znemozinoval Duchu svatému, aby na shromdazdénich plsobil usvédCujicim a pokani plisobicim
dojmem". 11 Norman R. Gulley, “The 1888 ‘MOVEMENT’ Understood Within its Historical
Context” (Porozuméni hnuti roku 1888 v jeho historickém kontextu), s. 1, 2.

Jako cirkev jsme nasSe mladé lidi vychovévali k tomu, aby véfili, ze "Ellen Whiteova nestdla v tomto
konfliktu na zadné stran¢". Jeji "kazani podporovala nazory Jonese a Waggonera na spravedlnost z
viry, ale nezastdvala se jich. ... Ackoli konference v Minneapolis vypadala depresivné a
znepokojiveé, ukéazalo se, ze byla pro cirkev velkym vitézstvim. ... Vedoucim se dostalo nové
zkuSenosti a cirkev dosédhla rychlého pokroku ve vSech odvétvich prace doma 1 v zahranici, protoze
si uvédomila, jaky diraz je tfeba klast na spravedlnost z viry." 12 Generalni konference adventisti
sedmého dne, The Story of Our Church, s. 246, 247.

Celkoveé se prohlasuje, ze "tfinact let mezi Minneapolis v roce 1888 a zasedanim Generalni
konference v roce 1901 bylo ... obdobim, nad nimz Prozietelnost mohla vytknout slovo vitézstvi".
13 A. V. Olson, Through Crisis to Victory 1888-1901, str. 7.

V reakci na vétsi rozruch kolem roku 1888 v 50. letech 20. stoleti se u nékterych lidi jesté zvysila
tendence prohlasovat, ze "denominace jako celek a zejména jeji vedeni v roce 1888 a po ném
neodmitla poselstvi a ustanoveni spravedlnosti z viry". Autofi ndm sd¢lili, Ze "ono 'n¢ktefi', kteti
odmitli, se ukazuje byt méné nez dvacet z vice nez devadesati [delegatli] - méné nez Ctvrtina...
vétSina z onéch dvaceti pfiznala svoji chybu a tim pfestala byt 'odmitai' a stala se témi, ktefi
poselstvi prijali." 14 LeRoy E. Froom, Movement of Destiny, s. 370, 369.

Ptestoze je zde ochota piipustit, ze n€ktefi proti poselstvi zpocatku bojovali, nabizi se otdzka:
"Znamena to, Ze cirkev jako celek nebo dokonce jeji vedeni poselstvi z roku 1888 odmitlo? Viibec
ne. N¢ektefi jej odmitli — hlasitd menSina." 15 Marjorie Lewis Lloyd, Too Slow Getting Off
(Washington, D.C.: Review and Herald, 1973) str. 19.

Koneckonct, jak se nam fikd, "soucasné zdznamy nepiindseji Zadny naznak odmitnuti ze strany
denominace". 16 A. L. White, The Lonely Years, str. 396.

"'Svétlem opovrhovali nékteti,' nikoli vSichni. ... [Je] nepravdivé kategoricky tvrdit, Ze 'Cirkev
adventistll sedmého dne poselstvi z roku 1888 odmitla'." 17 Steve Wohlberg, The 1888 Message for
the Year 2000, s. 22, 108.

Jsme ujistovani, ze "denominace poselstvi hlasitého voladni v roce 1888 piijala." Waggoner, Jones a
Ellen Whiteova byli "zajedno v nazoru na to, Ze cirkev poselstvi o spravedlnosti z viry z roku
1888 prijala", a to piinejmensim "na intelektualni urovni". Tvrdi se, ze Jones a Waggoner "po roce
1888 vedenim cirkve nebyli v Zddném piipadé¢ odmitnuti. ... NejzavaZnéjSim omylem teorie
[odmitnuti] je, Ze [existuje néco takového] jako kolektivni nebo denominacni odmitnuti". 18*
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George R. Knight, A User—Friendly Guide to the 1888 Message, s. 115, 147, 182, 148, 150,
zachovano pivodni zvyraznéni.

A kromé toho se prohlasuje, ze "nakonec vétSina téch, ktefi se proti poselstvi stavéli, sviij postoj
zmenila a poselstvi pfijala. ... Pochopit, co se stalo v Minneapolis, je diilezité, protoze nékteti lidé
dnes tvrdi, ze cirkev v Minneapolis poselstvi odmitla, a vyzyvaji ke kolektivnimu pokani. ...
Minneapolis 1888 byla zlomovym bodem v d¢&jinach Cirkve adventisti sedmého dne.
Prostfednictvim Waggonera a Jonese, podporovanych Ellen Whiteovou, byla cirkev zachranéna
pied netplnym chapanim evangelia." 19 Gerhard Pfandl, “Minneapolis, 1888: An Adventist
Watershed,” Adventist World— NAD, leden 2010, str. 39.

Po vice nez 120 letech od minneapoliské konference si musime polozit otazku, zda bylo poselstvi
seslané Panem v roce 1888 skutecné pln¢ piijato, a pokud ano, kym? Co k tomu fekli sami ucastnici
oné velké udalosti? Je ptijeti poselstvi na "intelektualni irovni" skutecnym pfijetim? A co je mozna

vvvvvv

zde stale ¢ekame na Panuv navrat?

T¥i reakce na poselstvi.

Snad nejcastéji se pii snaze dokdazat teorii pfijeti uvadi vyrok, ktery pronesl A. T. Jones na zasedani
Generalni konference v roce 1893: "Jones prohlésil, ze 'n€ktefi ji tam pfijali, jini ji zcela odmitli',
zatimco 'jini se snaZili zaujmout postoj na pili cesty' (1893 GCB 185)." 20 George R. Knight, A
User-Friendly Guide to the 1888 Message, str. 145.

Tento dil¢i vyrok z jednoho Jonesova kazani byl pouzit k definovani tfi reakci na poselstvi z roku
1888. Zatimco na jedné stran¢ bylo naznaceno, Ze "neni moZné stanovit.... relativni pocet v kazdé ze
tii skupin," byly vyjadfeny velmi rozhodné nédzory na jejich slozeni. Byla volné publikovana
mySlenka, Ze "méné€ nez ctvrtina" poselstvi skute€né pfimo odmitla a z té€ch, ktefi tak ucinili, se
vétsina po neékolika malo letech kala. Je tedy vyslovena myslenka, ze jen malé procento — asi 10 az
15 procent — zpoc¢atku poselstvi odmitlo, mnozi z nich se kajicné obratili a stali se jeho pfiznivci.
21 LeRoy E. Froom, Movement of Destiny, str. 369.

Bylo také vyjadieno, Ze ostatni bratfi, ktefi poselstvi neodmitli, ho bud’ z celého srdce pfijali, nebo
byli nerozhodni, dokud se nestali jeho silnymi zastanci. Z toho vyplyva tvrzeni, Ze ob¢ tyto skupiny
1ze zatadit do jedné skupiny, ktera poselstvi piijala: "[Ellen Whiteova], jeji syn 1 Jones a Waggoner
se shodli na tom, Ze cirkev poselstvi z velké ¢asti pfijala pfinejmenSim na intelektudlni trovni". 22
Tamtéz.

Dalsimi vyroky, na které¢ se Casto odkazuje pfi snaze zjistit celkovou odezvu na poselstvi, jsou
vyroky Ellen Whiteové, v nichz pouziva slovo "néktefi" k oznaeni téch, ktefi se poselstvi branili.
Vyjadieny zaver je stejny; ze "nckteti", ktefi poselstvi odmitli nebo se mu postavili, predstavovali
jen malou ¢ast. Objasnila vSak Ellen Whiteova své vyroky a uvedl n¢kdo z dalSich ucastnikii a
naznacil slozeni téchto tfi skupin? Mtzeme dnes s jistotou védét, zda bylo toto poselstvi nékdy plné
piijato?

Ptedevsim si musime uvédomit, Ze v Minneapolis se seslo predevsim vedeni cirkve, jehoz reakce se
do zna¢né miry opakovala v celé denominaci. Tento bod doklada G. 1. Butler, ktery dva roky pted
Generalni konferenci v roce 1888 tekl Ellen Whiteové, ze nazory, které Jones a Waggoner
prezentuji, jsou "nazory, kterym nevéti dvé tretiny nebo tii ¢tvrtiny denominace". V dlouhém dopise
napsaném tésné pied konferenci v roce 1888 Butler vysvétluje, pro¢ tomu tak bylo: "Postoj vétSiny
nasich sluzebnik" byl v rozporu s Jonesovym a Waggonerovym stanoviskem. 23 G. 1. Butler Ellen
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G. Whiteové, 23. srpna 1886, a 1. fijna 1888; Manuscripts and Memories, s. 21, 98, zvyraznéni
pridano.

Smysl dava, ze prave ti duchovni, ktefi zastavali Butleriv postoj, se stavéli proti poselstvi Jonese a
Waggonera. J. S. Washburn, ktery v Minneapolis byl, tento zavér podpofil a uvedl, ze "tfi Ctvrtiny
pracovnikl se postavily proti novému svétlu". 24 “Interview s J. S. Washburnem, Hagerstown, Md.,
4. Cervna 1950,” str. 1.

A. G. DANIELLS

A. G. Daniells souhlasil s tim, ze zprava byla vétSinové odmitnuta: "Poselstvi nebylo nikdy pftijato,
ani hlasdno, ani mu nebyl dan volny pribeh, jak by tomu mélo byt. ... Rozdéleni a konflikty, které
vznikly mezi vedoucimi kvili odporu viici poselstvi o spravedlnosti v Kristu, vyvolaly velmi
nepiiznivé reakce. Radovi €lenové byli zmateni a nevédéli, co maji délat." 25 A. G. Daniells,
Christ Our Righteousness, s. 47, 50-51, zvyraznéni ptidéno.

Stejné tak zastaval tento ndzor R. T. Nash, ktery se schiizi v Minneapolis ucastnil: "Mnozi z téch,
kdo se ucastnili schlizi na této konferenci, védi o tom, co se na ni odehrdlo. Kdyz byl Kristus
vyzdvizen jako jedind nad&je cirkve a vSech lidi, setkali se feCnici [sic] s jednotnym odporem
témér vSech starSich kazateli. Ti se snaZili toto uceni starSich Waggonera a Jonese zastavit." 26 R.
T. Nash, "An Eyewitness Report" (Zprava oc€itého svédka), str. 4, zvyraznéni piidano.

C. McReynolds vzpominal, Ze "duch debat a sporli se rozproudil a ... konference skoncila s
temnym stinem na mysli mnoha lidi. ... Je mi lito kazdého, kdo byl na konferenci v Minneapolis v
roce 1888 a kdo si neuvédomuje, ze doslo k odporu a odmitnuti poselstvi, které v t¢ dobé Pan
svému lidu poslal." 27 C. McReynolds, “Experience While at the General Conference in
Minneapolis, Minn. in 1888* (ZkuSenost z pobytu na Generdlni konferenci v Minnapolis v roce
1888); Manuscripts and Memories, s. 341,342, zvyraznéni ptidano.

Stejny nazor vyjadiil i Taylor G. Bunch: "Podle nékterych ucastnikii Minneapolského shromazdéni
se pIlné dvé tretiny pritomnych bud postavily proti poselstvi o spravedlnosti z viry, nebo se ho
baly." 28 Taylor G. Bunch, The Exodus and Advent Movements, str. 90, zvyraznéni pfidano.

Sam A. T. Jones definoval podil téch, kteti poselstvi v Minneapolis zpocatku odmitali: "Nemohu
nyni jmenovat nikoho, kdo by tam definitivné a oteviené prijal pravdu o spravedlnosti z viry." 29
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A. T. Jones C. E. Holmesovi, 12. kvétna 1921; Manuscripts and Memories, str. 328, zvyraznéni
pfidano.

TayLor G. BuncH

Je sice pravda, Ze Ellen Whiteova nékolikrat pouzila slovo "nékteti" k popsani skupiny vedoucich,
ktefi poselstvi aktivné odmitli, ale zarovenl objasiiuje, co tim myslela. Naptiklad v roce 1890
prohlasila, Zze "nékteri, ktefi by méli stat v jasném svétle v této otdzce [ospravedlnéni z viry],
pracuji na stran¢ nepftitele". Hned v nasledujicim odstavci své tvrzeni upfesnuje a vytyka, Ze postoj
Jonese a Waggonera "vidi mnozi jako velmi nespravny a volaji: 'Nebezpeci, fanatismus', ackoli to
z4dna hereze a fanatismus neni. " 30 Ellen G. White O. A. Olsenovi, Dopis 116, 27. srpna 1890;
1888 Materials, str. 703, zvyraznéni ptidéno.

KdyzZ Ellen Whiteova psala o pomérech v cirkvi tésné€ pfed generalni konferenci v roce 1888, jasné
uvedla, Ze "mnozi projevovali silny a rozhodny odpor proti vS§emu, co by mélo narusit jejich osobni
pfedstavy, sméfovani jejich vlastniho jednani. ... Nebylo mnoho téch, kteti stali pfed Bohem v
pozici, kdy by mohli rozpoznat potieby svého vlastniho nitra". 31 Ellen G. White, Rukopis 2, 7. zafi
1888; 1888 Materials, s. 49, 50, zvyraznéni piidano.



Béhem samotné konference vyjadrila obavu, Ze "vSeobecné feCeno duch a vliv téch, ktefi na toto
setkani pfijeli, smefuje k odmitani svétla". 32 Ellen G. Whiteova G. 1. Butlerovi, Dopis 21, 14. fijna
1888, zvyraznéni pridano. Uvédomila si, ze je zde "mnoho sluZebniki evangelia, kteti [se] nikdy
neobratili". 33 Ellen G. White, “Morning Talk,” 18. fijna 1888; Review and Herald, 8. fijna 1889,
zvyraznéni pfidano. Delegatiim to fekla na rovinu: "Na zakladé svétla, které mi Bih dal, mohu fici,
ze ani polovina z téch, ktefi vyznavaji, ze véii ptitomné pravde, poradné nerozumi poselstvi tretiho
and¢la." 34 Ellen G. White, “Morning Talk,” 19. fijna 1888, Signs of the Times, 11. listopadu 1889,
zvyraznéni pridano.

ProhlaSeni Ellen Whiteové nebyla zaloZzena na jejim osobnim hodnoceni konference. Posel z nebe ji
sdélil, ze "'jen malo lidi chape poselstvi tfetiho andéla, dokonce i z téch, ktefi tvrdi, Ze mu veri®.
Mohla tedy shromazdénym na setkanich opakovat: "Jak malo je vSak téch, ktefi toto poselstvi
chépou v jeho pravém vyznamu a piedstavuji jej lidem v jeho sile! U mnohych ma jen malou silu."
Prosila mladé vedouci ptedstavitele, aby se nezavazovali k hlasovani na konferenci, "kde je na
poiradu dne spiSe opozice nez zkoumani". 35* Ellen G. White, Rukopis 15, listopad 1888; 7888

Materials, s. 165-166.

Vidéla, ze "zavist, zI¢ domnénky, Zarlivost [plsobily] jako kvas, az se zdalo, Ze je prokvasené celé
tésto". 36 Ellen G. Whiteova Mary Whiteové, Dopis 82, 4. listopadu 1888; 1888 Materials, str. 183,
zvyraznéni piidano.

Hned po konferenci uvedla podobné myslenky: "Jaké to stranky déjin and¢l zaznamenéval! Kvas
vskutku vykonal své pronikavé dilo a tésto témér prokvasil". 37 Ellen G. White, Rukopis 24,
prosinec 1888; 1888 Materials, str. 225, zvyraznéni piidéno.

KdyZ Ellen Whiteova hovotila o tom, jak bylo jeji svédectvi v Minneapolis odmitnuto, opét mluvila
o vétsing: "Rekla jsem jim jasné, Ze pozici a dilo, které mi Biih na té konferenci dal, téméF vSichni
ptehliZzeli. V oblibé byla vzpoura." Nebesky posel ji fekl, Ze "ziistane stat témér sama". 38 Ellen G.
Whiteova détem v roding, Dopis 14, 12. kvétna 1889; 1888 Materials, s. 315, 316, zvyraznéni
pfidano.

KdyZ poté vydala své svédectvi v Battle Creeku, odezva byla stejnd: "Ani jeden z mych bratii
nem¢l moralni odvahu postavit se po mém boku a odvolat, nebo ptiznat, ze $li Spatnym smérem a
Spatné posoudili své bratry a mé." 39 Ellen G. Whiteova J. Fargovi, Dopis 50, 2. kvétna 1889; 1888
Materials, str. 297, zvyraznéni pridano.

Nebylo to jen par vedoucich, ktefi se snazili "rozvratit viru Boziho lidu", byli to "star$i Butler,
Farnsworth, Smith a mnozi dalsi". 40 Ellen G. Whiteova O. A. Olsenovi, Dopis 20, 7. fijna 1890;
1888 Materials, str. 717, zvyraznéni ptidano.

Ellen Whiteova tak mohla v disledku odporu jasné prohlasit: "Neni ani jeden ze sta, kdo by sdm
pro sebe pochopil biblickou pravdu o tomto pfedmétu [planu spaseni], ktera je tak nezbytna pro
naSe soucasné i véné blaho. " 41 Ellen G. White, “Camp-Meeting at Rome, N. Y.” (Taborové
setkani v Rome, NY), Review and Herald, 3. zati 1889, zvyraznéni ptidano.

Rozumovy souhlas je toté co odmitnuti.
Jak jiz bylo zminéno, hodné se hovotilo o Jonesovych vyrocich tykajicich se tii riznych reakci na

poselstvi z roku 1888. Kniha George Knightea A User — Friendly Guide to the 1888 Message
(Uzivatelsky privétiva prirucka k poselstvi z roku 1888) navrhuje, abychom pfti hledani odpovédi na
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otazku, zda poselstvi bylo ¢i nebylo pfijato, "nechali promluvit zastance poselstvi, aby vyjadrili sviij
vlastni nazor". 42 George R. Knight, A User-Friendly Guide to the 1888 Message, str. 145.

To je vynikajici rada. SpiSe nez abychom sami rozhodovali o tom, Ze ti, ktefi se "snazili stat na ptli
cesty" a pfijali poselstvi pouze na "intelektualni irovni", byli ve skutecnosti "priznivei poselstvi”,
m¢éli bychom nechat zastance poselstvi, aby vyjadrili sviij vlastni ndzor. Faktem je, Ze Jones objasnil
svlj vlastni Casto zneuzivany vyrok o tom, na které stran¢ tito tak zvani "intelektualni" ptijemci ve
skute¢nosti stali:

Vim, Ze nékteri ho prijali, jini ho i zcela odmitli. ... Jini se pokouseli zaujmout postoj na puli cesty a
tak jej obdrzet; ale tak se to nedéla, bratri, to neni zpiisob jak se prijima. Mysleli si, Ze pujdou
stredni cestou ... byli ochotni jit jakymkoliv smerem, kam potece proud; at uz vitr plastem pohne
Jjakymkoli smérem, tam byli ochotni jit. ... Kdyz bylo vSechno v pordadku, mluvili o ném priznive, ale
kdyz se tento duch — duch, ktery je tam popsan jako duch prondsledovani — ve své zurivosti vzbouril
a zacal bojovat proti poselstvi o spravedlnosti z viry, misto aby se v bazni Bozi vzneSené postavili a
tvari v tvar tomuto utoku prohlasili: "Je to BoZi pravda a ja ji z hloubi nitra vérim', zacali ustupovat
a na oko omlouvat ty, kdo ji hlasali. 43 A. T. Jones, “Third Angel’s Message No. 9” (Poselstvi
tietiho and€la €. 9), General Conference Daily Bulletin, 7. tnora 1893, str.185.

Kdyz bylo (poselstvi - pozn. prekladatele) pred ctyrmi lety predlozeno a od té doby po celou dobu
predkladano, nékteri ho prijali tak, jak bylo podano, a radovali se ze zpravy, Ze Buh ma
spravedlnost, ktera projde soudem. ... Jini s tim nechtéli mit vitbec nic spolecného, a celou véc
odmitli. Jini, zda se, zaujali postoj nekde mezi. Neprijali ho plné, ale ani ho oteviené neodmitli.
Mpysleli si, ze ... pujdou tam, kam pujde dav. A timto zpiisobem doufali, ze prijmou Kristovu
spravedInost a poselstvi o Bozi spravedinosti. Jini vedomé poselstvi asi z padesati procent odmitli a
povazovali to za BozZi spravedlnost. A tak na celé cesté mezi otevienym a svobodnym védomym
odevzdanim se a prijetim poselstvi az po oteviené, vedomé a jasné odmitnuti — na celé cesté mezi
tim — jsou od té doby rozeseti ti, kteri se snazi o kompromis, a ti, kteri zaujali tento postoj
kompromisu, nejsou dnes vecer o nic lépe pripraveni rozeznat, co je poselstvi o Kristové
spravedlnosti, nez byli pred ctyrmi lety. 44 A. T. Jones, “Third Angel’s Message No. 11” (Poselstvi
tretiho and€la €. 11) General Conference Daily Bulletin, 13. inora 1893, s. 243-244.

Ty, kdo se snazili "zaujmout postoj na puli cesty", Jones bez pochyby povazoval za
"kompromisniky", ktefi se nakonec nelisili od téch, kdo poselstvi o ospravedlnéni z viry oteviené
odmitali. Sdm Waggoner mluvil o tomto tvrzeni, Ze vSichni véfi v ospravedlnéni z viry, kdyz o
n&kolik let pozdé&ji prohlasil: "Rikdme, Ze véiime v ospravedInéni z viry. Samoziejmé, ze véfime.
Vzdyt' v to véfime vSichni. Ale opravdu véfime? Ano, mame to zapséno a vadilo by nam, kdyby
nam kdokoliv podsouval nasi neviru v toto téma. ... [Ale] co je mi platné tikat: VE&fim v Pana JeziSe
Krista, kdyZz délam piesny opak toho, co fika? ... K ¢emu je mi fikat, Ze v&fim v ospravedlnéni z
viry, kdyz nedovolim, aby se spravedlnost a jeji plody projevily v mém zivoté€? V tom je problém
velké ¢asti naseho pojeti ospravedInéni z viry." 45 E. J. Waggoner, “Organization Talks” (Hovory o
organizaci), The Daily Bulletin, 26. inora 1899, str. 86.

Ellen Whiteova byla jeste diiraznéjsi v tom, ze neni velky rozdil mezi témi, kdo oteviené odmita;ji
svétlo, a témi, kdo s nim pouze souhlasi. Varovala delegaty v Minneapolis, Ze "pouhy souhlas s ...
touto pravdou nés nezachrani. ... Pfichazime o velkou ¢ast pozehnani, které bychom mohli na tomto
shromazdéni ziskat, protoze v kiestanském zivot¢ nepostupujeme vpied'. 46 Ellen G. White,
“Morning Talk” (Ranni promluva), 18. fijna 1888, Review and Herald, 8. tijna 1889; 1888
Materials, str. 117, zvyraznéni ptidano.
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Uvedla také, jaky bude vysledek: "Neékteti se odvrati od svétla a jini piijdou do bodu, kdy
prestanou duchovné rist." 47 Ellen G. Whiteova G. I Butlerovi, Dopis 21,14. fijna 1888; /888
Materials, str. 95, zvyraznéni ptidano.

Opét jim jasné fekla: "Pokud nepostupujete vpied, vracite se zpét." 48 Ellen G. White, Rukopis 8,
20. fijna 1888; 1888 Materials, p. 124, zvyraznéni pridano.

Mnozi z delegatt pripustili, Ze to, co Waggoner a Jones predkladaji, je "svétlo a pravda", ale ze to
predtim nepfedstavovali ve stejném svétle. 49 Ellen G. White, Rukopis 15, listopad 1888; 1888
Materials, str. 164.

To vedlo Ellen Whiteovou k zavéru: "Je vétsi pocet téch, kdo vyznavaji, ze véti pravde pro tuto
dobu, ktefi jsou [v Bibli] pfedstaveni jako ti, kdo slysi Kristovy vyroky a necini je, nez téch, kdo
pilné poslouchaji a €ini jeho slova." 50 Ellen G. White, Rukopis 21, listopad 1888; 1888 Materials,
str. 181, zvyraznéni ptidano.

"JeziSova vira" byla "piehlizena a bylo s ni zachdzeno lhostejné a nedbale. ... Jen malokdo vSak
reagoval odlisSnym zptsobem, nez souhlasem se svédectvimi, kterd byla na toto téma vydana". 51
Ellen G. White, Rukopis 24, prosinec 1888; 1888 Materials, str. 212, zvyraznéni ptidano.

Pouhy rozumovy souhlas s poselstvim, které Jones a Waggoner ptedlozili, vedl také k tomu, ze se se
Svédectvimi Ellen Whiteové zachdzelo téméf bez povSimnuti: "V mmnoha srdcich nenachézeji
poselstvi, kterd nesu, Zadnou odezvu. V nékterych srdcich vzbuzuji odhodlany odpor, podobny ...
jako ... u Zidd.". 52 Ellen G. White, Rukopis 22, “Diary Entries” (Zapisy v deniku), leden/unor
1890; 1888 Materials, str. 579, zvyraznéni piidano.

Ptesto prohlasila:

Rozhodna opozice by mi uskodila méné. Nedostatek viry v poselstvi, ktera mi Biith dal, abych je
prinesla v predstaveném poradi, je rozhodna nevéra ve vsSech ohledech... a mnozi s pravdou
souhlasi, zatim co nejsou skrze pravdu posveceni. Nereprezentuji Krista. ... Tento klam se tak
ucinné zmocnuje srdce a mysli, Ze ostré Sipy Pdné nedokazi proniknout brnénim viastni
spravedInosti, v némz jsou zahaleni. ... Probudit pravé tuto skupinu je pro nasSeho Spasitele
nejobtiznéjsi. ... Tak je tomu s mnohymi v této generaci. 53* Ellen G. Whiteova UriaSi Smithovi,
Dopis 40, 31. prosince 1890; 1888 Materials, s. 795-796, zvyraznéni ptidano.

Me¢lo by byt jasné, Ze pouze rozumovy souhlas s pravdou je jen o malo lepsi, ne-li hor$i, nez
oteviend vzpoura. V tomto ohledu by bylo mozné uvést mnohem vice dikazi. 54*

Nehledé na to, zdali lidi, kteti souhlasili s poselstvim pfedlozenym Jonesem a Waggonerem,
klasifikujeme jako ty, ktefi poselstvi pFijali, nezkreslujeme tim to, co se v d¢jinach nasi cirkve
skute¢né odehralo? Podle Ellen Whiteové byli lidé souhlasici s pravdou ve stejném taboie jako ti,
kteti se oteviené boufili. KdyZ tedy nechame Ellen Whiteovou mluvit za sebe, je zfejmé, Ze vétSina
z lidi zastavajicich vedouci pozice poselstvi z roku 1888 v Minneapolis odmitla. 55* Jak moc se to
zmeéni v nasledujicich dnech?

Téhoz rana, kdy Péan zjevil Ellen Whiteové, co se v Minneapolis skute¢né odehrava, ji také natidil,
aby neodchazela, ale zlistala na svém misté. ProtoZe byla vérna tomuto piikazu, prohlésila pozdéji
toho réna pfed vedoucimi bratry: "Jestlize svétlo nepfijmou kazatelé, chei dat Sanci lidem; mozZna
jej prijmou oni." 56 Ellen G. White, Rukopis 9, “Morning Talk” (Ranni promluva), 24. fijna 1888;
1888 Materials, str. 151, zvyraznéni ptidano.
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Nebeské priduchy by nebyly zavieny, aniz by lidé nejprve nedostali Sanci poselstvi seslané z nebe
pfijmout. Nastal Cas, aby se poselstvi dostalo k lidu. Jaky to bude mit vysledek? To se dozvime v
nasledujicich kapitolach.

MISTO KONANI GENERALNI KONFERENCE V MINNEAPOLIS V ROCE 1888

Ptavey o Tt et - _
LocartioN oF THE 1888 MINNEAPOLIS GENERAL CONFERENCE

KAPITOLA 6. POZNAMKY NA ZAVER
1. N. F. Pease, The Faith That Saves, str. 43.
2. Ellen G. Whiteova Uriasi Smithovi, Dopis 96, 6. Cervna 1896; 1888 Materials, str. 1575.
3. L. H. Christian, The Fruitage of Spiritual Gifts, s. 219, 237, 245.
4. A. W. Spalding, Captains of the Host, s. 583, 602.

5. "A Further Appraisal of the Manuscript '1888 Re-examined, Dalsi posouzeni rukopisu ‘1888
Re-examined’ (Takoma Park, Washington, D.C.: General Conference 1958), str. 11.

6. Zavér, ze opozice byla zplisobena piedevsim osobnosti Jonese a Waggonera, se vsak z velké ¢asti
opird o vyroky muzi, ktefi se konference v roce 1888 nezucastnili a ktefi se na svou podporu
vzajemné cituji. Jakmile jeden autor pfedlozi néjaké tvrzeni, jiny autor ho pfevezme a brzy se
vytvoii uzavieny kruh autority. Naptiklad v roce 1945 N. F. Pease v souvislosti se sporem v
Minneapolis citoval z nepublikované¢ho rukopisu A. T. Robinsona z roku 1931 - "Did the Seventh-
day Adventist Denomination reject the Doctrine of Righteousness by Faith?" Odmitla Denominace



10

adventistll sedmého dne uceni o spravedlnosti z viry? (30. ledna 1931, Manuscripts and Memories,
s. 336-337; viz také kapitola 3, pozn. 43). Pease pak uvadi, Ze "tato nest'astnd situace rozvinula
ducha predsudka vici témto muzim, ktery v mnoha myslich zastinil skute¢né otazky, o néz §lo"
("Justification and Righteousness by Faith in the Seventh-day Adventist Church Before 1900"
OspravedInéni a spravedlnost z viry v CASD pted rokem 1900, str. 52). V roce 1949 A. W. Spalding
nejenze citoval z A. T. Robinsona, ale také uvedl, Ze za svou knihu vdéci doktorské praci N. F.
Peaseho z roku 1945 "za odkazy na nékolik autorit 1 za obecnou inspiraci" (Captains of the Host, s.
690-691, 602). Spalding se k osobnostem Jonese a Waggonera Casto vyjadioval: "Konflikt se
skutecné tykal osobnosti docela stejné jako kazani. Jones a zejména Waggoner byli mladi muzi. ...
Jones byl agresivni a nékdy neustupny a daval opravnéné divody k nelibosti. ... Mnozi jini kolisali,
rozpolceni mezi diive zastdvanymi ndzory a osobnim pohorSenim nad posly. ... Konzervativci ...
oznacovali nové ucitele [Jonese a Waggonera] za radikalni, podvratné, neukdznéné" (ramtéz, s. 592,
593). Nasledné, v roce 1962, Pease publikoval svou praci a pfi osobnostnim néacrtu Jonese a
Waggonera z velké ¢asti citoval ze Spaldinga: "V roce 1949 vysel svazek o déjindch denominace od
Arthura W. Spaldinga. ... O Jonesovi a Waggonerovi fika: "... Jones byl vysoky, hranaty muz s
krkolomnou chiizi a neohrabanymi postoji a gesty. ... Nejenze byl prirozené¢ prudky, ale péstoval si
svéraznost v feci 1 zpusobech chovani" (By Faith Alone, s. 208, 209). V roce 1966 cituje A. V. Olson
Spaldinga v doslovu, ktery pfinasi dalsi popisy osobnosti Jonese a Waggonera: "Konflikt," napsal
Arthur W. Spalding, "... se tykal osobnosti stejn¢ jako kazani. Jones a ... Waggoner ... se znelibili
mnoha star§im muzim. ... Jones byl agresivni a nékdy netstupny a svymi razantnimi projevy daval
opravnény divod k nelibosti."" (From Crisis to Victory, str. 44). Soucasti Olsonovy knihy je
"Dodatek B", kde A. L. White pfi li¢eni osobnosti Jonese a Waggonera piebira stejnou pasaz, jakou
pouzili Pease a Olson a jakou pivodné nalezneme ve Spaldingovi: "Jones byl vysoky, hranaty muz,
... byl ptirozené prudky. ..."" (tamtéz, str. 303). Ve své druhé knize, vydané v roce 1969, Pease
odkazuje na Olsonovu knihu, pokud jde o zasedani v roce 1888 obecné, ale zejména v souvislosti s
vysledkem zasedani, jak jej interpretoval Olson (The Faith That Saves, s. 34-41). V roce 1971 cituje
L. E. Froom Peaseho tezi i jeho pozdéji vydanou knihu By Faith Alone jako autoritativni podporu
(The Movement of Destiny, s. 608-610, 760). Froom také cituje a uvadi Spaldinga (tamtéz, s. 239,
260, 605) a odvolava se na Olsona, pfi¢emz se zarucuje za jeho "piesné a spolehlivé vyli¢eni tohoto
zvlastniho obdobi" (tamtéz, str. 76, 610-612). David P. McMahon se ve své Waggonerové biografii
nékolikrat odvolava na Peaseho, Spaldinga, Olsona a Frooma, aby podpoftil své ndzory (The Myth
and the Man s. 7, 9, 12, 13, 23, 26, 76, 86). George Knight ve svém Zivotopise Jonese cituje
Spaldinga, pokud jde o Jonesovu osobnost (From 1888 to Apostasy, str. 16). Roy Adams ve 2.
kapitole své knihy znevazuje Jonese a Waggonera a jejich tdajné poselstvi z roku 1888, pficemz
jako hlavni zdroj dikazl cituje neméné neZ dvanactkrat z knihy George Knighta From 1888 to
Apostasy. Ani jednou Adams v této kapitole necituje z Ellen Whiteové, s vyjimkou toho, co uvadi
Knight (The Nature of Christ, s. 29-36). Pokud vés vSe vySe uvedené udivuje a mate, tak je to
normalni reakce! Je tento druh vyzkumu vedeného jakoby v kruhu, pokud jde o osobnosti Jonese a
Waggonera, opravdu zadouci? Stava se tvrzeni pfesnym a autoritativnim jen proto, Ze jeden autor
néco prohlasi a ostatni to pfevezmou a opakuji? A kde jsou v celém tomto vyzkumu podplrna
prohlaseni Ellen Whiteové, kde by tvrdila, Ze osobnosti Jonese a Waggonera mohou za odmitnuti
jejich poselstvi?

7. "A Further Appraisal of the Manuscript '1888 Re-examined"', Dal$i posouzeni rukopisu ‘1888
Re-examined’ (Takoma Park, Washington, D.C.: General Conference 1958), str. 11.

8. General Conference of Seventh-day Adventists, The Story of Our Church (Generalni konference
Cirkve adventistii sedmého dne, Ptib¢h nasi cirkve), str. 247.

9. A. W. Spalding, Captains of the Host, s. 599, 593, 601, 592.

10. N. . Pease, By Faith Alone, s. 208, 209.
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11. Norman R. Gulley, "The 1888 'MOVEMENT' Understood Within its Historical Context"
(Porozumeéni hnuti roku 1888 v jeho historickém kontextu), s. 1, 2.

12. General Conference of Seventh-day Adventists, The Story of Our Church (Generalni konference
Cirkve adventistii sedmého dne, Pfib¢h nasi cirkve), s. 246, 247.

13. A. V. Olson, Through Crisis to Victory 1888-1901, str. 7.
14. LeRoy E. Froom, Movement of Destiny, s. 370, 369.

15. Marjorie Lewis Lloyd, Too Slow Getting Off (Washington, D.C.: Review and Herald, 1973)
str. 19.

16. A. L. White, The Lonely Years, str. 396.
17. Steve Wohlberg, The 1888 Message for the Year 2000, s. 22, 108.

18. George R. Knight, A User-Friendly Guide to the 1888 Message, s. 115, 147, 182, 148, 150
(ponechano ptivodni zvyraznéni dle originalu). Pokud jde o obvinéni z "denominac¢niho odmitnuti",
Robert Wieland a Donald Short v odpovédi uvedli: "[My] jsme nikdy neprohlasili, Ze 'denominace’
odmitla pocatek pozdniho desté. Pouze [jsme] citovali dikazy Ellen Whiteové, Ze vedeni jej
odmitlo a 'do znaéné miry' jej drzelo stranou od cirkve, takze 'denominace' nikdy neméla fadnou
prilezitost jej pfijmout. (srov. 1SM — Vybrana poselstvi, 1. svazek, s. 234, 235)." (/888 Re-
examined, str. 173).

19. Gerhard Pfandl, "Minneapolis, 1888: Adventist Watershed," Adventist World — NAD, leden
2010, str. 39.

20. George R. Knight, A User-Friendly Guide to the 1888 Message, str. 145.

21. LeRoy E. Froom, Movement of Destiny, str. 369.

22. Tamtéz; podobnd publikovana prohlaseni viz: George R. Knight, A User-Friendly Guide to the
1888 Message, str. 182; A. V. Olson, Through Crisis to Victory, str. 38; A. L. White, The Lonely
Years, str. 396.

23. G. L. Butler Ellen G. Whiteové¢, 23. srpna 1886 a 1. fijna 1888; Manuscripts and Memories, str.
21, 98, zvyraznéni ptidano.

24. "Interview with J. S. Washburn, at Hagerstown, Md., June 4, 1950" (Rozhovor s J. S.
Washburnem, Hagerstown, Md., 4. ¢ervna 1950), s. 2.

25. A. G. Daniells, Christ Our Righteousness, s. 47, 50-51, zvyraznéni ptidano.

26. R. T. Nash, An Eyewitness Report (Zprava oc€itého svédka), str. 4, zvyraznéni pfidano. Viz také:
Manuscripts and Memories, str. 352.

27. C. McReynolds, "Experience While at the General Conference in Minneapolis, Minn. in 1888"
(ZkuSenost z pobytu na Generalni konferenci v Minnapolis v roce 1888), Document File 189;
Manuscripts and Memories, s. 341, 342, zvyraznéni pfidano.
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28. Taylor G. Bunch, The Exodus and Advent Movements, str. 90, zvyraznéni ptidano.

29. A. T. Jones C. E. Holmesovi, 12. kvétna 1921; Manuscripts and Memories, str. 328, zvyraznéni
ptidano.

30. Ellen G. Whiteova O. A. Olsenovi, Dopis 116, 27. srpna 1890; 1888 Materials, str. 703,
zvyraznéni pridano.

31. Ellen G. White, Rukopis 2, 7. zati 1888; 1888 Materials, s. 49, 50, zvyraznéni pridano.

32. Ellen G. Whiteova G. 1. Butlerovi, Dopis 21, 14. fijna 1888; 1888 Materials, str. 86, zvyraznéni
ptidano.

33. Ellen G. White, "Morning Talk" (Ranni promluva), 18. fijna 1888, Review and Herald, 8. fijna
1889; 1888 Materials, str. 117, zvyraznéni ptidano.

34. Ellen G. White, "Morning Talk" (Ranni promluva), 19. fijna 1888, Signs of the Times,
11. listopadu 1889; 1888 Materials, str. 120, zvyraznéni ptidano.

35. Ellen G. White, Rukopis 15, listopad 1888; 1888 Materials, s. 165-166, zvyraznéni piidano.
Zdélo by se, Ze hodnoceni posla z nebe bude mit vét§i vahu nez jakékoli jiné lidské hodnoceni
naseho skute¢ného stavu.

36. Ellen G. Whiteova Mary Whiteové, Dopis 82, 4. listopadu 1888; 1888 Materials, str. 183,
zvyraznéni pridano.

37. Ellen G. White, Rukopis 24, prosinec 1888; 1888 Materials, str. 225, zvyraznéni piidano.

38. Ellen G. Whiteova détem v rodin€, Dopis 14, 12. kvétna 1889; 1888 Materials, s. 315, 316,
zvyraznéni piidano.

39. Ellen G. Whiteova J. Fargovi, Dopis 50, 2. kvétna 1889; 1888 Materials, str. 297, zvyraznéni
pfidano.

40. Ellen G. Whiteova O. A. Olsenovi, Dopis 20, 7. fijna 1890; 1888 Materials, str. 717, zvyraznéni
ptidano.

41. Ellen G. White, "Camp-Meeting at Rome, N. Y." (Taborové setkani v Rome, NY), Review and
Herald, 3. z&ti 1889, zvyraznéni ptidano.

42. George R. Knight, A User-Friendly Guide to the 1888 Message, str. 145.

43. A. T. Jones, "Third Angel's Message No. 9" (Poselstvi tfetiho andé€la €. 9), General Conference
Daily Bulletin, 7. tnora 1893, str. 185.

44. A. T. Jones, "Third Angel's Message No. 11" (Poselstvi tiettho andéla €. 11), General
Conference Daily Bulletin, 13. Ginora 1893, s. 243-244.

45. E. J. Waggoner, "Organization Talks" (Hovory o organizaci), The Daily Bulletin, 26. unora
1899, str. 86.
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46. Ellen G. White, "Morning Talk" (Ranni promluva), 18. fijna 1888, Review and Herald, 8. tijna
1889; 1888 Materials, str. 117, zvyraznéni ptidano.

47. Ellen G. Whiteova G. 1. Butlerovi, Dopis 21, 14. tijna 1888; 1888 Materials, str. 95, zvyraznéni
pridano.

48. Ellen G. White, Rukopis 8, 20. fijna 1888; 1888 Materials, str. 124, zvyraznéni ptidano.

49. Ellen G. White, Rukopis 15, listopad 1888; 1888 Materials, str. 164, zvyraznéni ptidéno.
50. Ellen G. White, Rukopis 21, listopad 1888; 1888 Materials, str. 181, zvyraznéni piidano.
51. Ellen G. White, Rukopis 24, prosinec 1888; 1888 Materials, str. 212, zvyraznéni pridano.

52. Ellen G. White, Rukopis 22, “Diary Entries” (Zapisy v deniku), leden/tnor 1890; 1888
Materials, str. 579, zvyraznéni ptidano.

53. Ellen G. Whiteova Uriasovi Smithovi, Dopis 40, 31. prosince 1890; 1888 Materials, s. 795-796,
zvyraznéni doplnéno. Dopustit se omylu Zidi je fatalni chybou: "Nejvétsim klamem lidské mysli v
Kristové dobé bylo, ze pouhy souhlas s pravdou piedstavuje spravedlnost. Ve vSech lidskych
zkuSenostech se ukazalo, ze teoretické poznani pravdy je pro spasu duse nedostatecné. ... Ten, kdo
chce poznat pravdu, musi byt ochoten pfijmout vSe, co pravda zjevuje. ... Vahat a byt polovicaty ve
vérnosti pravdé znamena zvolit si temnotu omylu a satanského bludu" (Ellen G. White, Desire of
Ages, s. 309, 312-313). A pravdu je nutné uvadét do praxe: "Ale pravda neni pravdou pro ty, kdo ji
nepraktikuji. Pravda je pro vas pravdou jen tehdy, kdyz ji Zijete v kazdodennim Zivoté a ukazujete
svétu, jaci musi byt ti lidé, ktefi na konec jsou spaseni” (Ellen G. White, General Conference
Bulletin (Zpravodaj Generalni konference), 3. dubna 1901, str. 24).

54. Ellen Whiteova béhem svého pobytu v Healdsburgu v Kalifornii v 1ét¢ roku 1882 napsala
»dvedectvi o vyzve k napraveé a pozadala, aby bylo ¢teno na vSech taborovych shromazdénich v
oblasti. Ve své vyzvé napominala ¢leny Cirkve, aby méli skute¢né spojeni s Kristem, a nejen pouhy
souhlas: "Je velky rozdil mezi ptfedstiranym spojenim a skuteCnym spojenim s Kristem skrze viru.
Vyznani pravdy zatfazuje lidi do cirkve, ale to nedokazuje, Ze maji Zivotodarné spojeni s zZivym
Vinnym kmenem. Je zde uvedeno pravidlo, podle které¢ho lze rozliSit pravého ucednika od téch,
kteti tvrdi, Ze nasleduji Krista, ale nemaji v N¢& viru. Jedna skupina pfindsi ovoce, druha je
neplodna" (Testimonies, vol. 5, s. 228-229, zvyraznéni pridano). Jen né€kolik mésict pied konferenci
v Minneapolis Ellen Whiteova vymezila rozdil mezi vyznanim a skute€nym stavem clovéka: "Na
lidi, kteti by méli projevovat zivot a horlivost, Cistotu a zasvéceni nejupiimnéjsi oddanosti véci
pravdy, pfiSla duchovni smrt. Fakta tykajici se skute¢ného stavu lidu vyznavajictho Bozi jméno
mluvi hlasitéji nez jeho ustni prohlaseni a jasn¢ ukazuji, Ze n¢jaka moc ptetrhla lano, které je
ukotvovalo k Vécné skale, a Ze jsou unédseni pry¢ na volné mote bez mapy ¢i kompasu. Co je tieba
délat? Pravy svédek poukazuje na jediny 1€k" ("How do we stand?" Jak si stojime?, Review and
Herald, 24. cervence 1888, zvyraznéni piidano).

55. Ackoli je zcela jasné, Ze vétSina z nich poselstvi v Minneapolis odmitla, bylo by dobré si
uveédomit, Ze zatimco se jen mensina (jedna tietina) and€lll v nebi vzboufila a nasledovala satana,
vesmir se s nasledky této vzpoury potyka dodnes.

56. Ellen G. White, Rukopis 9, "Morning Talk", Ranni promluva, 24. fijna 1888; /888 Materials,
str. 151, zvyraznéni pfidano.



